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Ethnic boundary from geographical point of view was presented as a spatial phe-
nomenon too, although it is the aim of research in social sciences. It is presented
as a social boundary with projection in space; and the development of ethnic
boundary, here conceived being boundary between two ethnic groups — Slovaks
and Hungarians. The development of ethnic boundary in Galanta district in years
1880-1930 is described and presented in maps. Paper contains also map of ethnic
boundary in 2001, portraying the outcomes of ethnic processes emerging in fifties
and sixties.
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UvVOD

Hranica predstavuje v geografii zaujimavy fenomén, ktory puta pozornost
viacerych geografov. Najvicsi zdujem sa sustred’'uje najmé na Statne hranice a
ich vplyv na rozvoj regiénov leziacich pozdlz nej. ZvlaStnym typom hranice,
ktory sa v idealnom pripade méze zhodovat’ so Statnou hranicou, je etnicka hra-
nica. Etnicka hranica sa vSak od $tatnej hranice 1i8i svojim tvarom a charakteris-
tikou. Iba vo vynimo¢nych situdcidch ma totiz etnickd hranica liniovy charakter;
vo vicsine pripadov predstavuje vacsie ¢i mensie pasmo, resp. zonu. DalSou do-
lezitou vlastnost'ou etnickej hranice je, ze v skuto¢nosti etnicka hranica neexis-
tuje, ale v socidlnom priestore predstavuje model pre socidlnu interakciu, upev-
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fiuje sebaidentifikaciu ¢lenov skupiny ,,in-group members* (v naSom pripade
Clenov etnickej skupiny) a potvrdzuje rozdiely medzi tymi, ktori do vlastnej
skupiny nepatria ,,out-group members“ (Sanders 2002). Zjednodusene, etnicka
hranica predstavuje myslent liniu, ktora oddel'uje ,,nas“ od ,,vas®. Nemusi v§ak
ist’ o hranicu, ktora oddel'uje skupiny iba na zéklade etnickej identity. Z geo-
grafického hl'adiska je vSak mozné etnicku hranicu prave z pohl'adu chapania
etnickej identity vo fyzickom priestore aspon priblizne naznacit), t. j. vizualizo-
vat’ priestor, v ktorom sa stretavaju dve susediace etnické skupiny.

ETNICKA HRANICA V LITERATURE

Problematika etnickej hranice je v suCasnej odbornej literatire slovenskej
proveniencie pomerne zriedkava, pricom CastejSie sa tejto téme venovali autori
v obdobi vrcholiacich autonomistickych snah slovenského naroda v 30. rokoch
20. storocia, ¢i v obdobi po Viedenskej arbitrazi a pocas existencie vojnovej
Slovenskej republiky. (Granatier 1930, Varsik 1940). Najvicsia pozornost’ je
venovana etnickej hranici medzi Mad’armi a Slovakmi. V dneSnej dobe je tato
problematika prezentovana najmé prostrednictvom etnolégov skiimajacich po-
mery madarskej menSiny na nasom Uzemi. Ide pritom prevazne o etnolégov
mad’arskej narodnosti Zijucich na Slovensku, resp. priamo mad’arskych autorov.
Autori si prevazne v§imaju, aké procesy prebiehaju na slovensko-mad’arske;j et-
nickej hranici. Na prikladovej $tadii v obci Dlhd nad Vahom (Téth 2003) sa
analyzovalo, aké etnické mikroprocesy sa vyskytuju na etnickej hranici ,,vy-
tyCenej dajmi zo séitania obyvatel'stva. Prostrednictvom dotaznikov sa analy-
zovalo pouZzivanie jazyka na rodinnej a oficialnej urovni v demografickom, edu-
kacnom kontexte a v kontexte spésobu byvania ¢i interetnickych vztahov v ob-
ci. Tuto obec autori oznacili ako obec leZiacu na etnickej periférii.

Spomedzi vyznamnych autorov z prvej polovice 20. storocia sa definicii po-
jmu etnickej hranice venoval iba A. Petrov (1928) v tivode svojej rozsiahlej pra-
ce Prispévky k historické demografii Slovenska v XVIII.-XIX. stoleti. V hom
konstatuje, ze v priestore sa vyskytuje ¢iara oddel'ujuca narodnosti vel'mi zried-
kavo. Skér narodnosti od seba oddel'uju fyzicko-geografické pomery priestoru,
ako vysoké pohoria ¢i stepi a mokrade. Medzi narodnostami teda nie je Ciara,
ale skor pasmo zmieSanych sidel, raz uzsie, inokedy SirSie, za ktorym sa zacina
suvislé narodnostné izemie. Ostatni autori z tohto obdobia (Varsik 1940, Gra-
natier 1930) definiciu etnickej hranice neuvadzaju, podobne ako metodiku jej
vyclenenia.

Z novsich prac je blizka geografickému chapaniu etnickej hranice praca Ces-
kého geografa Tadeusza Siweka (1996). Etnicka hranica je podl'a neho ,,zona,
v idealnom pripade ciara medzi susednymi oblastami osidlenymi prislusnikmi
rozlicnych etnik a v ktorej sa vyskytuju sucasne prvky prislusnosti k tymto etnic-
ky'm skupindm v takej miere, Ze ju podla nich nemozno s istotou zaradit k Ziad-
nej z nich* (Siwek 1996, p. 11-12). Medzi Vvyznamné faktory formujuce priebeh
etnickej hranice patria podla autora najmd migracia a procesy zmien etnickej
prislusnosti obyvatel'stva, ktore] najCastejSim prejavom je asimildcia, pripadne
kombindcia asimilacie a migracie.

Problematika etnickej hranice sa CastejSie vyskytuje v dielach socidlnych
vied, pri¢om chapanie tohto pojmu ma viacero interpretacii. Priekopnickym die-



lom v tejto oblasti bola publikacia norskeho etnoldéga Fredrika Bartha Ethnic
Groups and Boundaries (1970). Barth chape etnicka hranicu ako kognitivnu a
mentalnu v mysliach jedincov, ako vysledok spolo¢nych kolektivnych snah jej
konstrukcie a udrziavania (in Jergenson 1997). Etnicka hranica predstavuje so-
cialny konstrukt, nie je objektivnym faktom, ale podlieha viacerym individual-
nym chapaniam a interpretdciam a jednym zo zakladnych ciel'ov jej existencie
je udrziavanie poriadku v zmysle socidlnej navigacie v socialnom priestore. Je
to paralela s mapou ako pomockou na orientaciu vo fyzickom priestore.

Etnicka hranica méze mat’ projekciu aj v geografickom priestore. Tato pro-
jekcia je evidentna najmi vtedy, ak etnicku hranicu chapeme v stvislosti s et-
nickou prislusnostou. Ak prislusnici dvoch etnickych skupin obyvaju suvislé
uzemie, je mozné definovat’ v priestore pas sidiel v ktorej byvaju prislusnici o-
boch etnick}'Ich skupin. Toto uzemie, resp. zona sa nazyva etnickou hranicou.
Ako uz bolo spomenuté, v obciach leZiacich v tomto priestore dochadza k inten-
zivnejSej vzajomnej socialnej a kultirnej interakcii. Etnicka hranica je teda pod-
I'a nasho geografického chapania zjednodusenym a generalizovanym priemetom
socidalnej hranice do priestoru. Predstavuje prechodnu zonu medzi vuzemiami
obyvanymi prevazne jednou etnickou skupinou, v ktorej zZiju prislusnici inych
etnickych skupin a vzajomna socialna a kulturna interakcia medzi nimi je v tejto
oblasti najvyraznejsia, resp. ma najvicsie predpoklady, aby bola prave v tomto
uzemi najvyraznejsia. Pravdepodobnost’ vzajomnej interakcie medzi etnickymi
skupinami klesa so vzdialenostou od etnickej hranice a objektivne sa tato zona
najviac prejavuje v zmiesanej etnickej Strukture obci. Etnicka hranica predsta-
vuje deliaci prvok iba na zéklade jednej zlozky identity, v tomto pripade etnic-
kej identity. Vsetky ostatné pridruzené vlastnosti etnickej prislusnosti (kultara,
nabozenstvo) etnickll hranicu mézu, alebo vobec nemusia kopirovat’. V principe
teda etnickd hranica v chapani etnicke;j identity a prisluSnosti nepredstavuje kul-
tarnu hranicu (Barth 1996). Autor Stefan Sutaj (in Szarka, 2003) tvrdi, Ze pojem
etnickej hranice treba chapat’ len ako akysi napomocny vyraz. Nemozno teda
tvrdit, ze existuje etnicka hranica v izkom slova zmysle, vzhl'adom na to, ze
viacsina obci v danej oblasti nie je etnicky homogénna. Skor je vhodnejsie pou-
zit termin  akejsi kontaktnej zony, kde vedl'a seba ziju dve, resp. viaceré etnic-
ké a jazykové skupiny. Podl'a Benzu (2005, p. 9) je etnicka hranica Ciarou na
mape, ktord oddel'uje dve alebo viaceré etnické spolo¢enstva, narody a ich na-
rodné izemia od seba. Ide o teoreticku konStrukciu, ktord moéze byt zostavena
na zaklade réznych kritérii. V redlnom Zivote je nemozné prakticky ju vyznacit,
pretoze etnicky homogénne uzemie takmer neexistuje.

TYPY ETNICKEJ HRANICE

Geografickému chéapaniu etnickej hranice je aj najblizsie ¢lenenie L. Szarku
(2003). Vo svojom diele sice analyzoval jazykova hranicu medzi Slovakmi a
Mad’armi, avsak tato koncepcia sa da aplikovat’ aj na etnické pomery:

Ostrd etnickd hranica — tento typ hranice sa v minulosti vyskytoval medzi
Uzemiami obyvanymi Slovakmi a Madarmi najcastejSie. Takyto typ etnickej
hranice poukazuje na Vysoku mieru socialnej a kultirnej uzavretosti, pripadne je
tento typ hranice uréeny niektorou z fyzicko-geografickych prekazok (rieka, po-



horie?. Tento typ hranice je vSak podla autora stile evidentny na Matisovej
zemi , ktorej sucast'ou je aj dneSny okres Galanta, a to aj napriek minimalnym
fyzicko-geografickym bariéram a mozZnostiam potencialnych vztahov medzi
komunitami.

Pasova etnicka hranica — predstavuje takisto historicki hranicu medzi slo-
venskym a mad’arskym etnikom. Téato viac ¢lenitd hranica sa vyskytuje vo fy-
zicko-geograficky cClenitejSom priestore, kde etnické tizemia ,,vybiehaju“ hlbsie
do tzemia druhého etnika. Takyto typ hranice sa vyskytuje na Tekove, Honte,
Gemeri a Novohrade.

Nejasna etnicka hranica — zaCina sa vytvarat’ najmé po druhej svetovej vojne
vplyvom narastajuceho bilingvizmu obyvatel'stva, ako aj pod vplyvom migra-
cie, ktora prispieva k zmenam dovtedy Casto homogénnej etnickej Struktury.

VYCLENENIE ETNICKEJ HRANICE V OKRESE GALANTA

Jednym z najstarSich kartografickych zobrazeni priblizného priebehu etnic-
kej hranice na uzemi dneSného Slovenska je mapa A. Petrova — Ndrodopisna
mapa Uher z roku 1773 (Petrov 1924). Priebeh etnickej hranice sa da z nej od-
hadnut’ na zaklade priebehu hranice medzi izemim s obyvatel’stvom hovoriacim
slovenskym a mad’arskym jazykom. Tato hranica je prave v okrese Galanta po-
merne ¢lenitd. Medzi obce s prevahou mad’arského jazyka v prechodnom Gzemi
patria obce Velky Grob, Sered’ a Sintava. Rieka Vah v tomto vy¢leneni predsta-
vuje s vynimkou obce Sintava ostra hranicu medzi uzemim obyvanym sloven-
skym a mad’arskym obyvatel'stvom. Uzemie s prevahou slovenského obyvatel-
stva vSak zasahuje vybezkom cez Dolnt Stredu a Gai aZ po mesto Galanta.
Druhy vybeZzok s obcami Pusté Ur, any, Abraham a Hoste zasahuje az po Velke
Ulany a Sladkovi¢ovo. Podobné, aj ked menej detailné vyclenenie kvézi etnic-
kej hranice nachadzame v diele Pavla Jozefa Safarika (1996). V tomto vyz-
namnom jazykovednom diele z roku 1842 sa autor venuje priestorovym, lin-
gvistickym a historickym vlastnostiam jednotlivych slovanskych jazykov. Slo-
venéina je oznacena ako uhorsko-slovenské nareie Ceského jazyka. Jazykovu
hranicu slovenciny vedie od Bratislavy cez Bernolakovo, Senec, Sladkovicovo,
Galantu ku Strede nad Vahom.

Etnické rozhranie v okrese Galanta bolo definované v nasSej praci na zaklade
jediného kritéria — etnickej prislusnosti deklarovanej pri scitani. Nepresnost
udajov v tomto smere vykazuju s¢itania v rokoch 1880 a 1910. Etnicka prislus-
nost’ definovana na slobodnej vol'be narodnosti sa v tychto s¢itaniach nevysky-
tuje. Namiesto deklarovanej etnickej identity mame k dispozicii iba udaje o ma-
terinskom jazyku, uvedomujutc si, Ze deklaracia materinského jazyka nezname-
na zaroven aj deklaraciu etnickej identity. S¢itanie v roku 1930 uz tento vazny
nedostatok nevykazuje.

Do etnickej hranice boli zahrnuté tie obce, v ktorych nedosahovali Slovaci a
ani Mad’ari viac ako 75 %-ny podiel. Ak obec mala vyssi podiel Slovakov, resp.

'"Mattsova zem (mad’. Mdtyusfold) predstavuje tizemie a kultarny regién medzi Malym Dunajom a dolnym
tokom Véhu, ktory je obyvany prevazne mad’arskym obyvatel'stvom. Ked’Ze slovenska literatira nepozna pre
toto Uizemie pomenovanie, uvadzame vzité pomenovanie pouzivané madarskymi historikmi a etnolégmi
(Liszka 2003a).



Mad’arov nad 75 %, bola zahrnuta do tizemia suvislo osidleného Slovakmi ale-
bo Mad’armi. Etnickd hranica v sledovanom okrese bola vyc¢lenena na zaklade
kartografickej metody interpolacie?, kde geografické stredy obci tvorili vstupné
bodové pole a podiely sledovanych etnik zasa interpolované hodnoty. Obce,
ktoré spliali podmienku % zastipenia etnickej skupiny boli vyznacené prislus-
nou farbou v izogradacnom poli mapy (slovenské obce tmavSou a mad’arské
svetlejSou farbou). Obce, v ktorych nemala ani jedna etnicka skupina viac ako
%, zastipenie, boli zaradené medzi obce leziace na etnickej hranici (pole bez fa-
rebnej vyplne). Pre rozsirenie informacie su v mape vyznacené aj izoCiary
s hodnotou 50 %-ného zastlipenia etnickej skupiny. Ziskané tidaje boli zobraze-
né v troch Casovych rezoch s porovnanym priemetom etnickej hranice podla
sCitania obyvatelov v roku 2001. Zvlastnym typom obci su tzv. etnické enklavy,
ktoré sa vyskytuju pri vSetkych sledovanych ¢asovych rezoch. Ide o obce, kto-
rych etnickd Struktira sa vyrazne odliSuje od okolitych obci. V sledovanom ok-
rese sa vSak vyskytuju ako enklavy vystupujice iba v priestore, kadial’ prebieha
etnicka hranica. Tieto obce, ¢i uz slovenské alebo mad’arské, vSak nie su sucas-
tou etnickej hranice.

Metodickou zvlastnostou, ktora vSak nie je geografii vzdialena, je rekonstru-
ovanie administrativnej Struktary (hranic) obci z viacerych obdobi k jednému
okamihu. V tomto pripade ide o okamih sc¢itania obyvatel'stva v roku 2001, 26.
maja. Obce, ktoré v jednotlivych sledovanych rokoch v porovnani s rokom 2001
neexistovali, resp. boli sucast’ou inych obci, boli zaclenené do etnického tizemia
tej obce, z ktorej boli neskor vyclenené.

Etnicka hranica podl'a s¢itania obyvatel'stva v roku 1880

Scitanie obyvatel'stva v roku 1880 zachytilo etnické rozhranie po prvykrat na
zaklade vysledkov zo scitania obyvatel'stva. Z 35 obci dneSného okresu Galanta
az 18 malo 75 % zastupenie mad’arského obyvatel'stva a 10 obci malo 75 % za-
stupenie slovenského obyvatel'stva. Zvysné obce nedosiahli podiel jedného
z tychto dvoch etnik nad 75 %, a tak boli zaradené medzi obce leZiace na etnic-
kej hranici. Sucastou etnickej hranice st vSak aj tie obce, v ktorych mala vyz-
namné zastupenie tretia etnickd skupina, najcastejSie nemecka, a to v pripade
sucasnych miest Sladkovi¢ovo, Galanta a Sered’. Vo vicSine obci bola druhou
najcastejSie sa vyskytujicou narodnostou druha sledovana, teda na juhu okresu
slovenska a na severe mad’arska narodnost’. Jedine v pripade mesta Sered’ a ob-
ce Zemianske Sady bola druhou najpocetnejSou narodnostou nemecka. Podla
udajov z tohto scitania nebola eSte severna Cast’ okresu suvislo osidlena sloven-
skym obyvatel'stvom, ale etnicka hranica dosiahla severnu hranicu okresu suse-
diacu s dne$nym okresom Trnava. Zvlastnost'ou na etnickej mape okresu Galan-
ta je obec Velka Maca, ktora ma na zaklade etnickej Struktiry vyrazny enklav-
ny charakter eSte aj v scitani roku 2001. Enklavny charakter, avSak so sloven-
skym obyvatel'stvom, maja v roku 1880 obce Dolné Streda a Gan.

Etnicka hranica ma na viacerych miestach ostré rysy, a to najmé v okolitych
obciach slovenského etnického izemia, ktoré susedia s dvoma mad’arskymi en-

2 Interpolacia bola realizovan metodou inverznej vazenej vzdialenosti v prostredi programu MaplInfo Profes-
sional.
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Obr. 1. Etnicka hranica v okrese Galanta v roku 1880



klavami — Velka Maca a Vahovce, co mozZe poukazovat’ na nizku mieru social-
nej interakcie vyplyvajucej z jazykovych rozdielov a pravdepodobne aj na vyso-
ka mieru endogamie v obciach. Podobne ostry charakter ma etnicka hranica me-
dzi obcou Pusté Ul'any na slovenskej strane a obcou Vel'ké Ulany a Janovce na
druhej strane, podobne ako medzi Soporiiou na slovenskej strane a Vahovcami
a Kajalom na mad’arskej strane.

Etnicka hranica podl'a sCitania obyvatel'stva v roku 1910

Narodnostné pomery sa v sulade s celouhorskym trendom zmenili podla s¢i-
tania vyrazne v neprospech nemadarskych mensin. Etnick4 hranica sa v tomto
okrese posunula vyraznejSie na sever, avSak k vel'mi vyraznym zmenam v na-
rodnostnom profile obci v podobe ,,presunu obce zo slovenského etnického
uzemia do mad’arského nedoslo (i.e — obec, ktora bola pri s¢itani 1880 so 75 %
a vacsim zastipenim Slovékov, sa zmenila na 75 % a vicsie zastipenie Mad’a-
rov). Jednym z prejavov dynamiky v tejto oblasti je pokles zastipenia Slovakov
pod 75 % a presun obce do oblasti etnickej hranice. V roku 1910 sa to tykalo
dvoch obci — Pusté Ul'any a Gan. Druhym prejavom zmien v etnickej Strukture
bol prechod obce z etnickej hranice do mad’arského izemia a posun etnického
rozhrania smerom viac na sever. Tyka sa to sucasnych miest Sladkovi¢ova, Ga-
lanty a obce Kosuty. Tymito zmenami docasne zanikli dve mad’arské enklavy —
Velkd Maca a Vahovce. Ostry charakter mala hranica medzi obcami Abraham a
Hoste na slovenskom uzemi s obcami Sladkovicovo a Velkd Maca na mad’ar-
skom uzemi, ako aj Pata a Soporna na slovenskom uzemi a Vahovce a Kajal na
mad’arskom etnickom uzemi. Z mapy je zrejmé, ze k vyraznejSim zmenam et-
nickej Struktiry prislo najmi v zapadnej a juznej Casti okresu so zastipenim
mestskych sidiel. K vyraznym zmenam v neprospech slovenského obyvatel'stva
na tomto uzemi neprislo; slovenské obce zostali prevazne slovenskymi, skor sa
v mnohych obciach posilnil mad’arsky prvok a posunul sa smerom na sever, ¢im
sa charakter etnickej hranice medzi Slovakmi a Mad’armi zostril.

Etnicka hranica podl'a s¢itania obyvatel'stva v roku 1930

Etnicka hranica v roku 1930 predstavuje zo vSetkych hranic najostrejSiu hra-
nicu. Jej sicastou sa stava po prvykrat aj obec Janovce a na druhej strane sa je-
dinykrat nevyskytuju v okrese Galanta ziadne etnické enklavy, pricom sicastou
slovenského etnického tizemia sa stdva celd severna Cast’ okresu, vratane mesta
Sered’, ako aj obce Sintava a Vinohrady nad Vdhom. Etnicka hranica z roku
1930 sa zacina podobat’ na etnicku hranicu sicasnu tym, Ze dochadza k sceleniu
najmé slovenského a mad’arského izemia a zacina sa posuvat’ na juh. Ostrost’
etnickej hranice podc¢iarkuje aj najmensi pocet obci, ktoré sem boli zaradené.

Etnicka hranica podla s¢itania obyvatel'stva v roku 2001

Na doplnenie poznatkov o celkovej situacii etnickych pomerov v okrese Ga-
lanta uvadzame vysledky s¢itania v roku 2001. Ovplyvnilo ich viacero faktorov,
ktoré sa vyskytli od skoncenia II. svetovej vojny. Etnické rozhranie sa za toto
obdobie rozsirilo viac na juh na tkor mad’arskych obci a na etnicka hranicu sa
dostavaju pomerne velké vidiecke obce (Velké Ulany, Jelka a Horné Saliby).
Etnicka hranica po celej dlzke nema uz charakter ostrej hranice, avsak stabilny-
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Obr. 2. Etnicka hranica v okrese Galanta v roku 1910
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Obr. 3. Etnicka hranica v okrese Galanta v roku 1930
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Obr. 4. Etnicka hranica v okrese Galanta v roku 2001



mi zostavaju dve mad’arské enklavy vyskytujice sa v etnickom rozhrani — obce
Velka Maca a Vahovce. Z etnickej hranice sa na slovenské etnické izemie do-
stala iba obec Velky Grob.

Priebeh etnickej hranice v roku 2001 reflektuje viacero procesov, ktoré sa na
slovensko-mad’arskej etnickej hranici uskutoc¢nili. Ci uz ide o désledky Statom
riadenych ,,uprav* etnickej Struktury v podobe reslovakizaénych tendencii, ¢i
vymeny obyvatel'stva, ale aj ako dosledok migracie a intenzivnejSich kultirnych
a socialnych vztahov na tirovni komunit.

Na zaklade uvedenej typoldgie etnickej hranice sa da konstatovat’, ze charak-
ter ostrej etnickej hranice zostal bez vyraznejSich zmien az do konca 40. rokov
20. storoCia. Najostrejsi charakter mala etnicka hranica v roku 1930. Priblizne
od zaciatku 50. rokov sa vSak pocet obci zaradenych medzi tzv. obce leziace na
etnickej hranici zvysil a velkost’ zony hranice sa rozSirila smerom na juh do
uzemia obyvaného prevazne mad’arskym obyvatel'stvom.

Tab. 1. Pocet obci podl’a kategorii

Rok Slovenské obce Obce na etnickej hranici Mad’arské obce

1880 10 7 18

1910 8 6 21

1930 13 4 18

2001 14 10 11
ZAVER

Je nesporné, Ze etnickd hranica predstavuje v socidlnych vedach mimoriadne
zaujimavy fenomén. Z urcitého hl'adiska by sa mohla stat’ cielom zaujmu aj
v huménnej geografii. Na tomto type hranice je zaujimavé, Ze v mnohych pripa-
doch nema vyrazny vyclenovaci charakter, ktory by od seba oddeloval dve roz-
dielne entity, ale ide o izemie, kde dochddza medzi etnickymi skupinami k naj-
vyraznejsej interakcii, ktorej intenzita sa meni v Case a priestore, pri¢om, ako to
naznacuje modelové uzemie, je evidentné, Ze k ndrastu vzajomnej interakcie
medzi Slovakmi a Mad’armi dochadza najmi v obdobi po II. svetovej vojne.
Narast intenzity interakcie je evidentny na uzemi, ktoré¢ povodne obyvalo tak-
mer vylucne mad’arské obyvatel'stvo, a to pristahovanim a postupnou integra-
ciou slovenského obyvatel'stva do zivota spolocenstva. Z geografického hladis-
ka predstavuje etnicka hranica tiez priestor, v ktorom by sa dali sledovat’ napr.
demografické procesy v suvislosti s prevazujucimi vzormi demografického
spravania ¢i uz Slovakov alebo Mad’arov, vztah prostredia a transmisie etnickej
identity na d’alSie generacie, smer migracnych prudov, vzdelanostny kontext a
mnoh¢ iné. Diskutabilnou vlastnostou etnickej hranice vSak zostdva metodika
jej vy€lenenia, priCom je zrejmé, ze jednoduché vysledky scitania obyvatel'stva
su malo postacujuce, aj ked’ predstavuju dobry vychodiskovy bod pre d’alsie ba-
danie v tejto oblasti.



Prispevok je jednym z vystupov dosiahnutych riesenim vedeckého projektu
Etnicky a religiézny obraz Slovenska v jeho dejinach, podporeného Grantom
Univerzity Komenského ¢. 130/2007.

LITERATURA

BARTH, F. (1970). Ethnic groups and boundaries. London (George Allen and Unwin).

BARTH, F. (1996). Ethnic groups and boundaries. In Hutchinson, J., Smith A. D, eds.
Ethnzczly Oxford (Oxford University Press), pp. 75-82.

BENZA, M. (2005). Maly etnopoliticky slovnik. Bratislava (Zing Print, s.r.0.).

GRANATIER A. (1930). Etnické rozhranie slovensko-madarské. Bratislava (Slovens-
ka odbocka Narodnej rady Cs.).

JORGENSON, B. D. (1997) Ethnic boundaries and the Margins of the Margin: In Post-
colonial and conflict resolution perspective. Dostupné na: http://www.gmu.edu/
academic/pcs/jorgens.html (citované 2007-05-22).

LISZKA, J. (2003) Between cultural and geographical borders. Denomination of the
Matyusfold region. In Torsello, D., Pappova, M., eds. Social networks in movement.
Komarno (Lilium Aurum), pp. 155-164. Dostupné na: http://www.foruminst.sk/publ/
nostratempora/8/nostratempora8_liszka.pdf (citované:.....)

LISZKA, J. (2003a). Narodopis Mad'arov na Slovensku. Komarno (Lilium Aurum).

PETROV A. (1924). Ndarodopisni mapa Uher podle uredniho lexikonu osad z roku
1773. Praha (Ceska akademie véd a uméni).

PETROV, A. (1928). Prispévky k historické demografii Slovenska v XVIII — XIX. stoleti.

Praha (Ceska akademie véd a umeéni).

SANDERS, J. M. (2002). Ethnic boundaries and identity in plural societies. Annual Re-
view ofSocmlogy, 28, 327-359.

SIWEK, T. (1996). Cesko — — polska etnicka hranice. Ostrava (Ostravska univerzita).

SZARKA, L. (2003) Border region, or contact zone. Ethnic and ethno-social processes
in small regions between the Hungarian-Slovak language and state border. In
Torsello, D., Pappova, M., eds. Social networks in movement. Komarno (Lilium Au-
rum). Dostupné na: http://www.foruminst.sk/publ/nostratempora/8/nostratempo-
ra8_szarka. pdf(ulmane J)

SAFARIK, J. P. (1995). szsy Pavla Jozefa Safirika 4. Slovansky ndarodopis. Kosice
(Orlens)

TOTH, K. (2003). A village on the ethnic periphery. The case of Dlha nad Vahom,
southern Slovakia. In Torsello, D., Pappova, M, eds. Social networks in movement.
Komarno (Lilium Aurum). Dostupné na: http://www.foruminst.sk/publ/nostratem—
pora/8/nostratempora8_toth.pdf (citovaneé:...)

VARSIK, B. (1940). Narodnostna hranica slovensko-madarskad v ostatnych dvoch sto-
rociach. Bratislava (Slovenska u¢ena spolo¢nost)).

Statistické zdroje:

A magyar korona orszdagaiban az 1881.év elején végrehajtott népszamlalas fobbered-
meényei megyék és kozségek szerint részletezve 2. zv. Budapest: Pesti Konyvnyom-
da — Részvény — Tarsasag, 1882. p. 326.

A magyar szent korona orszagainak 1910.évi népszamlalasa. 42. zv. Budapest:
Athenaeum, 1912. p. 880.

STATNY URAD STATISTICKY (1936). Statisticky lexikén obci v krajine Slovenske;.
Praha, Statny trad $tatisticky.

SU SR (2001) Scitanie obyvatel'ov, domov a bytov. Bratislava, Statisticky trad SR.



Juraj M a j o, Dagmar K u s endo v a

DEVELOPMENT OF THE ETHNIC BOUNDARY
IN THE GALANTA DISTRICT

Ethnic boundaries are a salient research topic in the social sciences. They represent
patterns for social behaviour, and distinguishes in-group members from out-group mem-
bers. An ethnic boundary does not necessarily have to be connected with ethnic or na-
tional identity and ethnicity at all, but might connote any other type of identity There-
fore; an ethnic boundary has its important position in social space, but it might have its
counterpart in geographical space. However, its delimitation is complicated and cannot
be as exact as other types of boundaries known in geography. From our point of view,
an ethnic boundary, now understood as a boundary between ethnic groups, represents
the projection of a social boundary into physical space. It is a zone rather than a line
dividing areas inhabited mainly by members of one ethnic group. An ethnic boundary
also presumes the highest possibility for social and cultural interaction between ethnic
groups (Slovaks and Hungarians in our case). The possibility for such interaction dimin-
ishes with the distance from the ethnic boundary.

Slovak and Hungarian ethnology pays attention to the ethnic boundary between Slo-
vaks and Hungarians. Their interpretation is close to the spatial interpretation. The au-
thor Szarka (in Sutaj 2003) discussed three types of language borders. His understand-
ing and conception of language borders can, however be adapted to ethnic boundaries
too. The first type is a sharp ethnic boundary, which is typical for the region of the
Galanta district. We presume that such an ethnic boundary represents scarce mutual cul-
tural and social contacts between the communities.

The second type of ethnic boundary is a striped ethnic boundary, which is evident in
central Slovakia, where the ethnic areas have the form of stripes. The third type of the
ethnic boundary is a blurred ethnic boundary. This type becomes evident after WW 11,
when new ethnic processes, migration, and assimilation as well, emerged. These proc-
esses took place in the Galanta district too, and are visualized in growth of the ethnic
boundary towards the Hungarian ethnic area.

We were concerned with description of the development of theethnic boundary in
Galanta district between years 1880 and 1930. This period is labeled as the most dy-
namic period in the ethnic history of Slovakia. Many political, social and cultural insti-
tutions and events contributed to this dynamics. We consider the ethnic boundary in this
period sharp, with a salient change and shift in 1910. The ethnic boundaries in 1880 and
1930 are the most similar, although some changes were present. We have presented the
map of the ethnic boundary in 2001 just to portray the overall situation and outcome of
the already described processes in the fifties and sixties. The ethnic boundary has broad-
ened and has shifted southward.

Ethnic boundary is a very interesting scientific point of interest in geography. The
area of ethnic boundaries represents communities with specific cultural, social and
demographical processes that are worthy to be researched, and where human geography
seems to be the strongest science.

Translated by the authors



