GEOGRAPHIA CASSOVIENSIS VI. 212012

Migra¢ né trendy obyvatel'stva FreSovského kaja
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Abstract: Migration is not a simple process however its complexity is a result of different phenome-
na. Migration is becoming an increasingly important factor in the development of population, with
continuously decreasing figures of natural growth, the increase in migration becomes gradually an
important component of total population growth. Our goal is to analyze the migratory population
movements in the PreSov self-governing region. This region is for longer time specific in long-term
lowest migration balance rates.
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Uvod

,,VSeobecne migréacia odraza Uzemné rozdiely v socialnych a ekonomickych podmienkach Zivota
Tudi* (Pavlik, Kucera et al., 1999). Migracia obyvatel'stva je predmetom zaujmu mnohych vednych
odborov. Nejde o vysostne geograficky pojem badania, hoci jeho priestorovy aspekt tomu nasvedcuje.

Migracia obyvatel'stva patri k délezitym procesom, ktoré vyvolavaji zmeny v socialno-
geografickych, ekonomickych, socialnych a demografickych Strukttrach. Je urcitym komponentom
procesu urbanizécie a Uzemnej koncentracie obyvatel'stva, je sprievodnym procesom casti profesional-
nych a socialne triednych zmien, ovplyviiuje podmienky demografickej reprodukcie selektivnosti mig-
rantov podla pohlavia, veku, rodinného stavu. Sama o sebe je potom vysledkom komplexnych pod-
mienenosti Zivota l'udi (Pavlik, 1986). Sucasne otvara mnozstvo diskusii na poli ekonomickom ¢i
sociologickom a v neposlednom rade aj geografickom. V sucasnej etape populaéného vyvoja sa mig-
racné toky stavaju najvyznamnejSou zlozkou populaénej dynamiky (Bezak, 2006) ako vysledok zmien
druhého demografického prechodu (Caselli, Vallin, Wunsch, 2006). Prave realita poklesu prirodzeného
prirastku vyvolava diskusiu o tom, Ze v blizkej budtcnosti méZe byt nahradeny imigréaciou (Jackson,
2001, Burcin, Drbohlav, Kugera, 2007).

Ciel’ a metody

Centrom nasho zaujmu sa stava prave vnitorna migracia t.j. zmeny trvalého bydliska v rdmci Sloven-
ska. Pocet obyvatel'ov, ktori menia svoje trvalé bydlisko v ramci SR sa pohybuje na Grovni okolo 90 tisic
0sdb roéne. Jurcova (2008) hovori o sicasnej intenzite vnltornej migrécii ako o nizkej i ked” nepatrne
vys3ej ako v druhej polovici 90. rokov.

NaSim cielom je analyza migracnych pohybov obyvatel'stva PreSovského kraja. Tento kraj dlhodobo
zaznamenava Specifika v migra¢nom spravani ako kraj s dlhodobo najnizSou hodnotou migra¢ného salda.
Svoju pozornost’ sme upriamili na vnatornd migraciu, identifikéciu migraénych trendov v ¢asovom rade
1996 — 2010 a postavenie PreSovského kraja v ramci SR. Analyza a hodnotenie objemu, salda a smeru
migracie a ich zmien sa uskuto¢nila na Grovni okresov kraja. Obdobie rokov 1996 — 2010 sme rozdelili na
5 trojro¢nych etap.

V ramci tejto analyzy sme vyuZili nasledujice ukazovatele: Objem migracie (hrubd migrécia, brutto
migracia), ktory je sumou os6b (emigrovanych a imigrovanych), ktoré sa na migracii z(¢astiuju v istom
regione. Migracné saldo (Gistd migrécia, netto migracia) ako rozdiel imigrovanych a emigrovanych. Pokial
nadobuda kladné hodnoty, hovorime o migracnom zisku, naopak pri zapornych hodnotach o migracnom
Ubytku. Zo zloZenych ukazovatelov sme vyuZzili intenzitu migracného salda, ktoré vyjadruje podiel mig-
raéného salda a stredného stavu obyvatel'stva za vymedzené obdobie vynasobeny konStantou 1000 (%o).
Ale najmé efektivnost’ migracie, ktora je podielom migracného salda a objemu migracie, prenasobenym
konStantou 100 (%). Vyhodou tohto ukazovatela je, Ze dava do pomeru migraénd bilanciu regionu
s poétom o0sob, ktoré sa na nej priamo zigastiuju. MozZe nadobudat” hodnoty od —100% (Uplne nevybalan-
covand, nastava len emigracia) do 100% (Uplne nevybalansovand, nastava len imigrécia). V pripade hod-
noty O je migrécia v regione vybalansovand, pocet emigrovanych je rovnaky ako pocet imigrovanych.
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Teoretické vychodiska

Proces migracie podla Juréovej (2002) definujeme ako pohyb cez hranice administrativnej jednot-
ky, pri ktorom dochadza k trvalej zmene pobytu osoby. V zahrani¢i sa pod pojmom migracia rozumie
hlavne zahrani¢na migracia, v SR naopak vnutorna migracia, teda ako stahovanie v rdmci vymedzené-
ho Gzemia a oznacuje sa aj ako stahovanie. Z tohto dévodu nebudeme d’alej rozliSovat’ medzi terminmi
migrécia a stahovanie, budeme ich povaZzovat’ za ekvivalentné.

Migracia nie je proces jednoduchy, ale svojou komplexnostou je vysledkom réznych javov, ktoré
patria do pdsobnosti vedeckych odborov ako geografia, ekondmia, socioldgia a inych, na ktory navyse
vplyva jeho vyvoj v minulosti. VV rdmci migracie pdsobia na obyvatel'stvo dva druhy faktorov. Prvym
sU tzv. push faktory, ¢ize faktory ktoré "vytlacaju™ obyvatel'stvo. SU to spravidla negativne vplyvy ako
nizka Zivotna Uroven, nedostatok pracovnych prilezitosti, vysoké Zivotné néklady a iné. Druhym s tzv.
pull faktory, ¢iZe tie, ktoré obyvatel'stvo "pritahuju” (Lee, 1969, Jansen, 1970).

Na Slovensku maju push a pull faktory predovsetkym ekonomicky alebo socialny charakter. Dife-
renciacia regionov vzrastla najméa po roku 1989 a pretrvava aZz dodnes. Za tradi¢ne rozvinuty region, v
ktorom pdsobi velké mnoZstvo pull faktorov sa povazuje regién hlavného mesta Bratislava a jeho
zézemia. Naopak za podrozvinuté sa povaZzuju marginalne regiony Vychodného Slovenska (s vynim-
kou mesta KoSice), predovsetkym v3ak PreSovsky kraj. Vyvoj vnatornej migrécie reflektuje tieto roz-
diely a ich zmeny v ¢ase.

Migra €na situacia Slovenskaa pozicia PreSovskéhdraja

Migra¢né situacia Slovenska medzi rokmi 1996 a 2010 z hladiska objemu vndtornej migréacie sa
vel'mi vyrazne nezmenila. Objem vnutornej migracie narastol z 80 188 migréacii v roku 1996 na 87 877
v roku 2010, ¢o predstavuje narast o 9,59 %. Priemerne pocas sledovanych 15 rokov zaznamenava
Slovensko ro¢ne okolo 85 000 vnatornych migrécii. Najnizsi objem vnatornej migrécie nastal v obdobi
rokov 1999 — 2001 a to 235 744, &o je priblizne 78 581 migracii ro¢ne, naopak najviac vnatornych
migrécii bolo medzi rokmi 2005 — 2007 a to 268 392, ¢ize 89 464 migracii ro¢ne (Graf 1).
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Graf 1. Priemerny rocny objem vnatornej migracie SR (1996-2010)
Zdroj: SU SR (1997 - 2011), Pohyb obyvate/stva v Slovenskej republike v roku 1996 - 2010

Napriek pomerne vyraznym zmenam v objeme vnutornej migracie SR ostala jej Struktira podla

smeru zachovana. Najvyssi podiel tvoria migracie z obce do obce v ramci jedného okresu, ktoré tvoria
priemerne za 1 rok 45,6 %, po nej nasleduju migracie z okresu do okresu v ramci jedného kraja
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Najvyssi objem medzikrajskej migracie zaznamenava od zaciatku analyzovaného obdobia Brati-
slavsky kraj. Po nom nasleduju kraje Trnavsky a Nitriansky, ktorych objem medzikrajskej migracie
je ver'mi podobny, avsak Trnavsky kraj dosahoval v kazdom obdobi vysSie hodnoty. Dalej nasleduju
kraje Trenciansky, Banskobystricky, PreSovsky a KoSicky, ktoré dosahuji opat vel'mi podobné

skej migracie dosahuje Zilinsky kraj, ktory sa vSak v poslednych dvoch obdobiach pribliZil k hod-
notam objemu medzikrajskej migracie Trencianskeho kraja.

Objem medzikrajskej migrécie sa najvyraznejSie zmenil v Bratislavskom kraji, v ktorom vzrastol
medzi obdobim 1996 — 1998, kedy bolo 20 752 migrécii (ro¢ny priemer 6 917 migrécii) a obdobim
2008 — 2010, kedy ich bolo 28 020 (ro¢ny priemer 9 340), o 35,02 %. Priemerny koeficient rastu
medzi obdobiami bol v Bratislavskom kraji 1,078. Naopak najstabilnej$i vyvoj objemu medzikraj-
skej migracie mal Trenciansky kraj. Okrem Trencianskeho a Nitrianskeho kraja zaznamenali vSetky
ostatné kraje narast objemu medzikrajskej migracie (Graf 2).
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_ Graf 2. Objem medzikrajskej migracie krajoch SR (1996 — 2010)
Zdroj: SU SR (1997 - 2011), Pohyb obyvate/stva v Slovenskej republike v roku 1996 — 2010

Ak sledujeme bilanciu migréacie, tak potom mozno kraje Slovenska rozdelit do dvoch skupin.
Prvu tvoria 3 kraje na zapadného Slovenska: Bratislavsky, Trnavsky, Nitriansky, ktoré maji pozi-
tivne migracné saldo. Do druhej skupiny patri zvySnych 5 krajov s nepriaznivou bilanciou a teda
s migraénymi stratami obyvatel'stva. NajvysSi narast migraénych ziskov zaznamenal Bratislavsky
kraj, v ktorom tieto zisky vzréstli z hodnoty 226 (ro¢ny priemer 75) v obdobi 1996 — 1998 na hod-
notu 9200 (ro¢ny priemer 3067) v obdobi 2008 — 2010. Tento na prvy pohlad az neprirodzene
vysoky nérast je spdsobeny vyraznym poklesom migracného salda v rokoch 1997 a 1998, ktory
skresluje vysledok. Migraéné zisky v skutoénosti nevzrastli medzi rokmi 1996 az 2010 5,9-n&sobne.
Migraény Ubytok vyrazne narastal po celé sledované obdobie z -1 625 (ro¢ny priemer -542) v pr-
vom obdobi 1996 — 1998 na -4 216 (ro¢ny priemer -1 405) v poslednom obdobi 2008 — 2010. Zau-
jimavé je, Ze sa tomu dialo aj napriek pomerne malej zmene objemu medzikrajskej migracie (Graf
3). Pri¢inou je zmena pomeru medzi imigrantmi (I) a emigrantmi (E) v prospech emigrantov. Od
roku 1996 dosahuje PreSovsky kraj najvyssi podiel vystahovanych z objemu medzikrajskej migracie
zo vSetkych krajov Slovenska.
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__ Graf 3. Priemerné rocné migracné saldo krajov SR (1996 — 2010)
Zdroj: SU SR (1997 - 2011), Pohyb obyvate/stva v Slovenskej republike v roku 1996 - 2010

Od roku 1999 dosahuje PreSovsky kraj aj druhé najvySSie absolitne pocetnosti vystahovanych
a v rokoch 2009 a 2010 uz najvysSie absolutne pocgetnosti vystahovanych. NajvysSSie hodnoty poétu
vystahovanych v rokoch 1999 a7z 2008 dosahuje Bratislavsky kraj. Tvrdenie Mladeka et al. (2006), Ze
populac¢ne silné regidny s vysSou Uroviiou prirodzenej reprodukcie na severe a vychode Slovenska
predstavovali zdrojové oblasti a charakterizovali ich vyrazné migracné straty sa dotyka sice vyvoju
migrac¢nej situacie v 70. rokoch, avSak na zaklade naSej analyzy mézeme tvrdit, Ze tieto marginalne
oblasti st nadalej migra¢ne stratové.

Pri hodnoteni intenzity migraéného salda a nadslednom vymedzeni migracne ziskovych a stratovych
krajov treba brat’ do Gvahy aj to, Ze migracné saldo tvori redlne len maly podiel z objemu migrécie.
Pocas analyzovaného obdobia rokov 1996 — 2010 malo migracné saldo najvyssi podiel z objemu mig-
racie v PreSovskom kraji (23,9 % z objemu medzikrajskej migracie) a najmensi podiel tvorilo v Nit-
rianskom kraji (6,53 % z objemu medzikrajskej migracie). Intenzita migra¢ného salda mala v PreSov-
migraénym Ubytkom aj napriek tomu, Ze niektoré kraje dosiahli v rdznych rokoch vysSie absolitne
hodnoty poctu vystahovanych. Jeho vyvojovy trend je vSak stabilny, s vynimkou vyrazného poklesu
v obdobi 2002 — 2004. Zaroven vSak treba uviest, Ze pokial’ sa nezmeni vyvojovy trend intenzity mig-
ra¢ného salda Banskobystrického kraja, ktory zacal v obdobi 2002 — 2004, je mozné ocakavat’, Ze sa
stane v buducnosti krajom s jeho najnizSou hodnotou.

Efektivnost’ migracie ma podobny vyvojovy trend ako intenzita migra¢ného salda. Kladné, resp. za-
porné hodnoty efektivnosti dosahuju kraje v rovnakych obdobiach ako ich dosahovali ich intenzity mig-
raéného salda. Vyrazna zmena nastala v "blizkosti", resp. podobnosti hodndt efektivnosti migrécie jednot-
livych krajov, ¢o spdsobuje objem medzikrajskej migracie, ktora v jednotlivych krajoch nastala. V prvom
obdobi je varia¢né rozpétie efektivnosti migracie krajov SR 25,34 %, pricom najvysSiu hodnotu dosahuje
sky kraj (-13,02 %). V poslednom obdobi 2008 — 2010 dosahuje hodnotu nad 30 % len Bratislavsky kraj
(32,83 %), Trnavsky kraj sa blizi k hodnote 20 % (18,23), ktord uz raz prekonala v obdobi 2002 — 2004.
zépornou hodnotou efektivnosti migracie. Podobne ako v pripade intenzity migraéného salda ma PreSov-
sky kraj najneefektivnejSiu migraciu uz od roku 1996 a zaroven ma stale klesajlicu tendenciu. Bratislavsky
kraj dosahuje najefektivnejSiu migraciu az od roku 2005, kedy definitivne prebehol Trnavsky kraj. Najsta-
bilnejsi vyvoj, v stvislosti s vyvojom objemu migracie a migratného salda, efektivnosti migracie ma Zilin-
sky kraj. Na zéklade tychto poznatkov mdzeme povedat’, Ze PreSovsky kraj je pre obyvatel'stvo z hl'adiska
migracie najmenej atraktivny a tato pozicia sa nad’alej prehlbuje.
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Obrazok 1: Hlavné medzikrajské migracné toky (1996 - 2010)
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Zdroj: SU SR (1997 - 2011), Pohyb obyvatel'stva v Slovenskej republike v rokoch 1996 - 2010
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Podr'a Bezaka (2005) je jednou z charakteristickych it priestorovej StruktGry migra¢nych systémov
"kanalov". Interregionalne migracné toky nie st rozloZzené rovnomerne medzi vSetky mozné dvojice vy-
chodiskovych a cielovych regiénov. Toky vychadzajlce z jednotlivych regionov smeruju spravidla do
ohrani¢eného poctu cielovych regiénov a naopak, toky prichadzajlce do jednotlivych regiénov pochadza-
ja spravidla z obmedzeného poétu vychodiskovych regidnov. Tato vlastnost’ priestorovej Struktdry interre-
gionalnych migrécii je v literatire zndma pod ndzvom priestorovd koncentricia migracného systému.
Pocas hodnotenych rokov 1996 az 2010 vidime jasn( tendenciu presunu obyvatelstva do zpadnej ¢asti
nasej krajiny, predovietkym do okolia Bratislavského kraja, ¢o potvrdzuje aj vyvojovy trend intenzity
migracného salda a efektivnosti migracie krajov SR. Podobne ako Jur¢ova (2010) budeme za hlavné me-
dzikrajské migracné toky (Obr. 1) povaZovat' tie, ktoré smeruji z jedného kraja do druhého a zéroven
v smere ktorych nastane priemerne ro¢ne 500 a viac migrécii. V prvom obdobi 1996 — 1998 smerovali do
Bratislavského kraja len tri hlavné migracné toky. Najvacsi z nich smeroval z Trnavského kraja, po fiom
nasledoval tok z Nitrianskeho kraja a 0 malo mensi bol z Trengianskeho kraja. V' obdobi 2002 — 2004 sa k
nim pridali migracné toky z Banskobystrického, Zilinského a Presovského kraja. Tok z Kosického do
Bratislavského kraja prekrocil hranicu 500 stahovani ro¢ne aZ v obdobi 2005 — 2007. V tomto obdobi tiez
prekrogili hranicu 750 stahovani toky z Nitrianskeho a Trencianskeho kraja. VV poslednom obdobi 2008 —
2010 prekracovali hranicu 750 stahovani roc¢ne vsetky hlavné toky smerujice do Bratislavského kraja, s
vynimkou toku z KoSického kraja. VVyrazna obojstranna vymena obyvatel'stva prebieha medzi Bratislav-
skym a Trnavskym krajom, pricom toky smerujuce z Bratislavského kraja do Trnavského dosahovali pocas
celého 15 ro¢ného obdobia najvysSie hodnoty. Vyraznou zmenou preSla vymena obyvatel'stva medzi
Bratislavskym a Nitrianskym krajom, kedy v obdobi 1996 — 1998 hol va¢si tok z Bratislavskeho kraja do
Nitrianskeho, v obdobiach 1999 — 2001 a 2002 — 2004 bol ich objem pribliZne rovnaky a od obdobia 2005
— 2007 mal tok smerujuci do Bratislavského kraja vyrazne vy33i objem. Medzi Nitrianskym a Trnavskym
krajom je vymena obyvatel'stva stabilna pocas celého sledovaného obdobia, neprekracuje hranicu 750
stahovani ro¢ne. M6zZeme sthlasit’ s Jurc¢ovou (2010), Ze migragna situacia na vychodnom Slovensku je
Specificka v tom zmysle, Ze tento region bol v prvych dvoch obdobiach migracne akoby uzavrety a pre oba
kraje — PreSovsky a KoSicky - je charakteristicka vzajomna vymena obyvatel'stva. Ich migracné toky dosa-
huja jedny z najvysSich hodnét. Toky smerujlice z PreSovského kraja do KoSického dosahovali v prvych
Styroch obdobiach druhé najvysSie hodnoty v ramci celej SR, v poslednom obdobi tretie najvysSie, a teda
Vo vzajomnej bilancii medzi PreSovskym a KoSickym krajom je PreSovsky kraj migracne stratovy.

Migra énétrendy obyvatd’stva okresovPreSovskéhdkraja

Napriek tomu, Ze PreSovsky kraj ma svoju pomerne stabilnd poziciu v rdmci vndtornej migracie
SR, m6Zeme na Urovni okresov pozorovat’ priestorové diferenciacie v tomto na prvy pohrad homo-
génnom Uzemi. Pocet vnutrokrajskych migracii bol medzi rokmi 1996 — 2010 110 195, pricom
najviac ich nastalo v obdobi rokov 2002 — 2004 (22 878) a najmenej v obdobi 1996 — 1998 (20
782). V Struktare vnatornej migracie okresov PreSovského kraja m6Zeme vidiet’ tendenciu zniZzova-
nia podielu migréacii z okresu do okresu. Migréacie z obce do obce tvorili vo vnutrokrajskej migréacii
medzi rokmi 1996 a 2010 s hodnotou 75 440 migracii 68,46 % (Graf 4). NajvysSi pocet tohto typu
migracie nastal v obdobi rokov 2002 — 2004 (15 915 migracii) a najmenej v obdobi 1996 — 1998
(13 731 migracii). Najviac stahovani z obce do obce v ramci jedného okresu nastalo medzi rokmi
1996 — 2010 v okrese PreSov (16 405 migréacii), po ktorom nasledovali okresy Poprad (9 997),
Vranov nad Toplou (8 384) a Bardejov (7 191). Tieto okresy tieZz zaznamenavaju vyrazne vyssi
podiel migréacii z obce do obce na celkovej vnutornej migracii okresu (napr. okres PreSov 75,97 %,
Vranov nad Toplou az 77,31 %) ako je priemer za cely kraj ¢o mdze byt znakom toho, Ze obyvatel-
stvo nema tendenciu odchadzat’ z tychto regidnov. Najmenej migracii tohto typu nastalo v okresoch
Medzilaborce (1116) a Stropkov (1591), v ktorych tento typ migracii tvori len 47,35%, resp.
50,93 % z celkovej vnatornej migracie. Najvyssi objem migracii z okresu do okresu nastal v obdobi
rokov 2005 — 2007 (7 107) a najmenej v nasledujicom obdobi 2008 — 2010 (6 726). Najvyssi objem
mali okresy PreSov (11 978), Poprad (8 016) a KeZzmarok (7 512), najmenej okresy Levoca (2180),
Medzilaborce (2390) a Stropkov (2860).
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Graf 4. Objem a Struktdra vnatornej migracie PreSovského kraja (1996 - 2010)
Zdroj: SU SR (1997 - 2011), Pohyb obyvate/stva v Slovenskej republike v roku 1996 - 2010

DolezitejSie ako objem migrécie je migracné saldo okresov, ktoré ndm do istej miery pontka obraz
o atraktivnosti daného okresu. NajvysSie migracné zisky mal za hodnotenych 15 rokov okres PreSov,
ktory najmd vd’aka svojej Ulohe centra celého kraja je migracne atraktivnym regionom s hodnotou
migra¢ného salda 1600. Po iiom nasledovali okresy Kezmarok (1 070), Levoéa (310) a Vranov nad
Toplou (275). Okrem tychto Styroch okresov nemali Ziadne iné kladné hodnoty migraéného salda.
Zaujimavé je pozicia okresu Poprad ako migra¢ne najviac (v absolutnych hodnotéch) stratového regié-
nu s hodnotou migra¢ného salda -792. Ako migra¢ne vysoko stratové sa javia aj okresy Stara Cubovia

(-688), Svidnik (-476) a Snina (-375). (Tab. 1).

Tab. 1.Migracné saldo okresov PreSovského kraja (1996 - 2010)

Okres saldo
1996-1998 1999-2001 2002-2004 2005-2007 2008-2010
Bardejov -25 -122 -24 -147 16
Humenné -128 -35 6 -57 -98
KeZmarok 100 196 316 293 165
Levoca 44 28 2 120 116
Medzilaborce -81 -49 -55 1 92
Poprad -32 -139 -227 -293 -101
PreSov 327 399 287 394 193
Sabinov -117 -110 42 -3 176
Snina -7 -49 -72 -139 -108
Stara Cubovia -47 -215 -118 -85 -223
Stropkov -97 150 -117 -49 -93
Svidnik -79 -92 -126 -88 -91
Vranov n. Toplou 142 38 86 53 -44

Zdroj: SU SR (1997 - 2011), Pohyb obyvate/stva v Slovenskej republike v roku 1996 - 2010

-43-




Tab. 2.Efektivnoss migracie okresov PreSovského kraja - vnltrokrajska (1996 - 2010)

Okres Efektivnost’ migracie (%)
1996 -1998 | 1999 - 2001 | 2002 - 2004 | 2005 - 2007 | 2008 - 2010
Bardejov -2,55 -12,53 -2,45 -13,14 1,57
Humenné -10,60 -3,05 0,53 -4,58 -9,35
KeZmarok 6,08 13,07 20,93 19,55 12,14
Levoca 11,34 6,57 0,53 25,64 22,31
Medzilaborce -15,61 -9,90 -12,42 0,21 19,74
Poprad -1,96 -8,93 -14,00 -17,94 -6,41
PreSov 14,19 17,77 11,35 15,56 8,15
Sabinov -9,09 -9,24 3,32 -0,24 14,84
Snina -0,94 -7,79 -11,73 -21,35 -18,95
Stara LCubovia -5,51 -25,32 -14,11 -10,04 -28,41
Stropkov -18,27 20,33 -21,47 -9,40 -17,71
Svidnik -7,99 -8,83 -12,68 -9,02 -9,33
Vranov nad Topl'ou 13,89 3,71 7,89 5,31 -4,15

Zdroj: SU SR (1997 - 2011), Pohyb obyvatelstva v Slovenskej republike v roku 1996 - 2010

Hodnoty efektivnosti migrécie st v prvom rade zavislé od migracnej bilancie daného okresu, avsak vyply-
vaju z ¢isto migracnych stvislosti bez vplyvu populacnej velkosti okresov (Tab. 2). Z toho dévodu mal
v obdobi 1996 — 1998 najmenej efektivnu migréciu okres Stropkov (-18,27 %), potom okresy Medzilaborce
(-15,61 %) a Humenné (-10,60 %). NajefektivnejSiu migraciu dosiahol okres PreSov (14,19 %), po tiom ok-
resy Vranov nad Topl'ou (13,89 %), Levoca (11,34 %) a Kezmarok (6,08 %). MdZeme sledovat’ narast rozdie-
lu efektivnosti migracie migracne ziskovych a stratovych okresov. V obdobi rokov 2008 — 2010 mali najefek-
tivnejSiu migréciu okresy Levoca (22,31 %) a Medzilaborce (19,74 %). V dosledku stabilného objemu migra-
cie, ale narastom podielu emigrovanych ma okres PreSov efektivnost’ migrécie len na trovni 8,15 %. Najmenej
efektivnu migraciu maju okresy Stara Cubovia (-28,41 %), Snina (-18,95 %) a Stropkov (-17,71 %).

Na rozdiel od migracie medzikrajskej, v ktorej nastava koncentracia hlavnych migra¢nych tokov do Brati-
slavského kraja, smery hlavnych migracnych tokov v PreSovskom kraji maju skor charakter utvarania vzajom-
nych migra¢nych vézieb medzi dvojicami okresov. Za hlavné migracné toky medzi okresmi povazujeme tie,
v smere ktorych nastane ro¢ne aspon 50 premiestneni obyvatel'ov. Na rozdiel od hlavnych migra¢nych tokov
medzi krajmi SR, ktorych podet a objem stlipal a behom hodnotenych 15 rokov sa smer tychto tokov prestval
na zapadné Slovensko, v pripade hlavnych migracnych tokov dochéadzalo naopak k zniZovaniu ich poétu
a zachovavaniu pomerne nizkeho objemu a pdvodnych smerov. NajvacSia vymena obyvatel'ov nastala medzi
dvojicami okresov Kezmarok-Poprad a PreSov-Sabinov. Velkd vymena obyvatel'ov nastava aj medzi okresmi
PreSov a Vranov nad Topl'ou. Za tradi¢ne silné migracné toky mozeme povaZovat’ aj tok v smere z okresu
Bardejov do okresu PreSov a v smere z okresu Snina do okresu Humenné (Obr. 2).

Zaver

PreSovsky kraj ma z pohr'adu migrécie Specifickd poziciu medzi krajmi SR. UZ od roku 1996 sa prezentu-
je ako migra¢ne najmenej atraktivny region a tato jeho pozicia sa nad’alej prehlbuje. To sa prejavuje najmé
vyraznym narastom migraéného Ubytku PreSovského kraja medzi jednotlivymi obdobiami, pri mierne rasti-
com objeme migracie. Zo zvy3nych krajov je mu v tomto vyvojom trende najviac podobny Banskobystricky
kraj. NajatraktivnejSim priestorom, do ktorého smeruju migracné toky v sti¢asnosti, je Bratislavsky kraj. Podl'a
JURCOVE! (2010) je to logicky désledok toho, Ze Bratislavsky kraj je hospodarsky najvyspelejsou ¢astou
nadej krajiny s regionalnym HDP na obyvatel'a v parite kiipnej sily na drovni 148,7 % EU (EU = 100 %).
Z pohradu vzajomnych migracnych tokov je PreSovsky kraj spaty predovietkym s KoSickym krajom. Do
obdobia 2002 — 2004 mdZeme z tohto hl'adiska vidiet’ zna¢nd izolovanost’ krajov vychodného Slovenska.
Priemerna ro¢na vymena obyvatel'stva medzi touto dvojicou krajov presahuje pocas celého obdobia rokov
1996 - 2010 hodnotu 2000 migracii. Od obdobia 2002 — 2004 presahuju priemerné ro¢né migraéné toky
smerujuce z PreSovského do Bratislavského kraja hranicu 500 (v obdobi 2008 - 2010 aj hranicu 750 migrécii),
nad’alej vSak zostavaju len druhotnym migraénym tokom.
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Obrazok 2: Hlavné migra¢né toky medzi okresmi PreSovského kraja (1996 - 2010)

Roé¢né priemery v obdobiach

1996 - 1998

1999 - 2001

2002 - 2004

2005 - 2007

Velkost' migraénych tokov
<200 - 250)

<150 - 200) 2008 - 2010

<100 - 150)

<75 -100)
<50 - 75)

N2\ 2\ %

Zdroj: SU SR (1997 - 2011), Pohyb obyvatel'stva v Slovenskej republike v rokoch 1996 - 2010
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Co sa vnatrokrajskej migracnej situécie tyka, tak vo v3etkych okresoch prevazuji migracie z obce
do obce a ich podiel nad’alej stipa. Zaroven vSak klesa objem vnutornej migracie v hraniciach kraja.
Na zaklade smerovania migrantov mozeme vyc¢lenit tri oblasti so silnou migracnou previazanostou.
Prvou je oblast’ okresov Kezmarok a Poprad, v ktorom migracnym centrom je okres Kezmarok. Druhu
oblast’ tvoria okresy PreSov, (ktora je jej centrom) Sabinov, Bardejov a Vranov nad Topl'ou. Po celych
15 rokov smeruju z PreSova vyznamnejSie toky do okresu Sabinov, v obdobi 1996 — 1998 smerovali aj
do okresu Bardejov a od obdobia 2002 — 2004 smeruju aj do okresu Vranov nad Topl'ou. Okres PreSov
vSak strdca svoju poziciu centra regionu najmé vo vztahu k okresu Sabinov, ktory je v poslednych
rokoch migracéne ziskovy z ich vzajomnej vymeny obyvatel'stva. Stabilny je aj migracény tok smerujuci
z okresu Snina do okresu Humenné, ktorého intenzita zostava po celé 15 roc¢né priblizne rovnaka a
mobZeme tieto dva okresy povazovat’ za tretiu migracne spatd oblast’. Migraéné toky ostatnych okresov
podliehaju znacnym vykyvom.
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Migration Trends in the Population of the PreSovSelf-Governing Region
Arnold KAKAS, Marcela KACEROVA

Summary:Region has a specific position of migration among regions of Slovakia. Since 1996 it has
been profiled as the least attractive region in migration and this position is likely to change in future.
This position proves a significant increase in migration loss balance of PreSov region between two
periods while there is an increasing volume migration. In terms of mutual migration flows there are
mainly linked the PreSov and KoSice self-governing regions. By 2004, we can see considerable isola-
tion of these two regions in eastern Slovakia. The average annual population exchange between these
regions is at the value of 2000 in 1996 - 2010.
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Considering internal migration trends we can see that in all districts there dominated migration
from municipality to municipality, and the share of such migration trend continues to rise. However,
the volume of internal migration in the border region decreases. Based on the direction of migrants we
can allocate three areas with strong migration interconnection. The first is the area of the KeZzmarok
and Poprad districts, from which a center of migration is the KeZzmarok district. The second area
consists of PreSov district, which also a center of migratory region, Sabinov Bardejov and Vranov
districts. PreSov districts is beginning to lose its position as the center of the region particularly in
relation to the Sabinov district, which is recently profiting migration flows from a mutual exchange of
population between these two districts. The size of migration flow from Snina district to Humenné
district which remain stable for more than 15. We can consider these two districts as a third migration
region. Migration flows from and to other districts are subject to considerable fluctuations.
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